当代社会是否需要鲁迅

——从“去鲁迅化”引发的思考
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摘   要：文章针对二十一世纪以来社会出现鲁迅不具当代价值的怀疑，分别从两个方面来打破怀疑：第一，鲁迅作品中提及的社会问题至今都未能解决，比如青年的迷茫、社会的冷漠、教育的功利化和盲目从众等等；第二，与鲁迅作品相较，鲁迅本身拥有许多值得学习的品性，比如他的自省精神、坚持真理抗衡主流的勇敢以及关心平民疾苦的人道主义情怀。基于这两点，文章从学术界对鲁迅的研究现状入手，提出当下社会疏离鲁迅的现象，与当代学界对于鲁迅的研究有的过分神化其形象，有的则一味批判，呈现一个简单的二元对立的僵局有密切关系，刻板化的鲁迅研究将鲁迅思想束于学术界高地，使无法轻易读懂的鲁迅的群众，在鲁迅研究中也不容易了解其人其文，最终催化了当下的“去鲁迅化”风潮。
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近年来“去鲁迅化”成为了一个新的网络热词。在高中语文课本中，从2009年起开始逐渐减少鲁迅的作品，部分人认为，鲁迅的作品已经失去了时代意义，而新时期作家的作品更具当下价值，更值得被研读。近来火爆的话剧《大先生》编剧李静在她的文章《该怎么谈你呢，先生》里写道，“先生，我们的后代还能看懂你吗？我周围二十多岁的孩子，他们也有他们的痛苦，这种痛苦与你的不同。你能够理解吗？你们彼此能够理解吗？”她认为鲁迅笔下的时代，孩子的伤痛和现在孩子的伤痛不同，认为失去了追求“生存”的社会背景，在现在这个充满物欲和消费的社会背景，人类的痛苦变了……怀疑人们是否理解鲁迅、需要鲁迅。事实上，鲁迅作品中提到的社会问题至今甚至未来很长一段时间里都未能解决，他所提及的青年的迷茫、社会的冷漠、教育的功利化和群众盲目顺从大流等等现象依然是当今社会的热点，同时，在学习鲁迅的过程中，鲁迅本身也具有值得学习的品性，比如他时刻反省自我、审视自己的自省精神，在二十世纪文化运动风口浪尖上，抗衡主流封建文化的勇敢以及他不忍世人一同受难、关心平民疾苦的人道主义情怀。但在现代社会上却普遍出现疏远鲁迅、“去鲁迅化”的现象，我认为这和鲁迅研究刻板化以致鲁迅形象的僵化，不断地重复堆叠鲁迅的思想地位有着密切关系，鲁迅思想被束于学术界高地，难以融入群众。

1、 鲁迅作品反映的社会问题延续至今

    二十一世纪随着物质生产水平的提高，当代青年基本不存在“生存”问题，但是与百年前相比，人们的精神却愈发贫乏了。当代社会我们依然需要鲁迅，不能因为时代的更迭就认为鲁迅的思想落伍，思想是和环境相适应的，鲁迅作品在当下仍具有实际价值，他作品中反映的老中国社会的问题，至今乃至未来很长一段时间都未能解决，包括以下几点：

（一）、青年的迷茫

鲁迅文中青年大多是反抗封建势力，积极向上的人物形象，但是也不乏性情冷漠，不闻国事的青年，比如在《藤野先生》中写到的那群看着中国人被杀的影片大呼万岁的留学生；还有守着陈旧规矩，不懂进步的封建社会秩序的“卫士”，比如在《长明灯》中，聚在一起商讨把要吹熄长明灯的“疯子”关起来的方头等人，对于中国青年鲁迅更多是抱着希望看待，但他也在现实中接触的青年身上体会到了失望，比起之前对青年的一味夸赞，鲁迅在《三闲集·自序》中写到“总以为将来必胜于过去，青年必胜于老人。”此时，鲁迅也开始认清，人是复杂的群体，当中不乏有坏的因子，或是有些进步的青年在社会环境压迫下变得麻木，或是有些还沉浸在封建制度编织的美梦中，或是有的还迷茫恍惚不知前路在哪……今天，我们也应该认清，中国大部分青年为着社会主义建设而奋斗，但仍有部分还在迷茫：害怕成长、逃避责任、拒绝付出。2016年3月河南牧业经济学院一在校生因无力偿还各种网络借贷软件欠下的50余万元跳楼自杀，没有偿还能力，却陷入连环债务，害怕法律制裁选择自杀，一了百了，死亡解脱了他自己，可是他欠下的债务最后还是要让父母或者亲人来兜底。以死逃避责任，当今社会的青年几乎都不愁吃穿，可是一大部分的精神却饥瘦如柴。

（二）、社会的冷漠

鲁迅作品中常提到人性的冷漠，比如在《祝福》中，特意寻来听祥林嫂悲惨的故事的街坊；在《药》中大老远跑来观赏夏瑜被斩首的看客；在《阿Q正传》中看不到杀头者游街唱戏直叫无趣的城里人等等，鲁迅笔下的看客是可恶的，他们惯用寻乐、找趣的心态去看待别人的悲剧，当大难临头时又哇哇号啕命运的不公或者是周遭人的不是，却从不将造成危难的原因想到自身上，而这大难临头哭天抢地的一番画面，又被另外一群人的乐趣。人与人之间隔着厚厚的隔膜，无法触摸到真实的面目，而在今天我们大部分的国民依旧冷漠：不敢扶起跌倒的老人，漠视校园暴力的发生，诸如这一类社会冷漠事件的发生，让鲁迅笔下冷漠的人再现，中国人虽经过了时代的变迁，人与人之间的隔膜却愈日增厚，今天我们亲身经历的冷漠比起记录在历史书籍上的冷漠还要彻骨一些。

（三）、教育的功利性

鲁迅有许多抨击中国传统教育问题的作品，《呐喊》这本小说集中就有两篇以读书人为主角的：在《孔乙己》和《白光》中他将传统的科举制度和知识阶层的痛苦相连，“中举”是衡量一个文人价值的尺子，考了十六回科举未中的陈士诚，最后精神失常失足落水；连个秀才也没中的孔乙己，穷困却又死撑着文人面子，落为所以人可有可无的笑柄，寂寞且孤独。中国人读书看重的是功名利禄而不是知识，衡量教育的价值观从早先就有了扭曲，至今也未更正。今天，我们仍然能见到以“成绩”衡量一个学生价值的现象，尽管推崇教育改革，可大部分学生还是受困高考的囚牢。

另外，在鲁迅的《朝花夕拾》中，有两篇写教师的文章，分别是《从百草园到三味书屋》和《藤野先生》，一个是面对提问，很不高兴书塾先生；一个是将他的讲义拿去从头到尾地修改，把漏掉的补上，甚至连文法的错误，也都一一订正的藤野先生。在这两篇文章的对比中，也可以看到一些中国教育者的不足，这个问题在当下依然是社会热门，在大部分80后作家手中，校园是最常见的小说背景之一，而巧合的是在以校园为背景的小说作品中，大多数教师扮演的是顽固守旧、严格苛刻的角色，他们往往成为学生主人公成长的阻碍，而不是推力，比如韩寒在《三重门》中写到的马德保，不负责任、才疏学浅，上课的时候全程抄讲义墨守成规、僵化教条。文学源于生活，确实在现实中存在师德缺失的从教者，还有部分教育者，在教学目标和升学率的压力下，误入了填鸭式教育的窠臼。教师把课文中所有可能涉及考试题目的字句都“刨根解读”，都给出“标准答案”，学生只需牢牢地记住这些答案，然后在试卷上写下，长期以来容易使思维方式陷入一个约束的规范里，寻不得突破，这也是造成我国目前创新人才缺失的原因之一。

（四）、盲目从众

鲁迅在《社戏》一文中讲述了自己因在北京看戏的几次不愉快经历，联想到儿时在鲁镇看戏的愉快经历的故事。在北京几次不愉快的看戏经历中：拥挤的戏院响着聒噪的锣鼓声，向人提问得到不耐烦的回应而尴尬到不敢再问。在鲁镇愉快的看戏经历中：因终于和同伴一起看戏，即使夜深也不觉疲惫，偷入别人的田里摘罗汉豆，煮出记忆中的美味。在北京的经历充满了负面消极的情绪，鲁镇的则是正面积极的情绪，我认为这并不仅鲁镇的戏多么好看、人多么真诚，更多的是人的从众心理在作祟。著名心理学家迈尔斯将从众解释为：“个体在真实的或想象的团体压力下会改变行为与信念的倾向。”诚如他所说，个人受到外界人群行为的影响，在自己的知觉、判断、认识上会表现出附和公众舆论或多数人的行为。

《社戏》中写到的鲁镇那晚的戏观众寥寥、演员敷衍，哪能演出好戏？“我”因同伴的咒骂而不敢回头再看一眼感兴趣的老旦，留下了遗憾，第二天为了逃避踩坏田地的责骂撒谎欺骗了六一公公，心里沉甸甸的——可“我”依然笃信那晚的戏是好看的，罗汉豆是美味的，多半是从众心理在作祟，不自觉地附和当时一同游玩的小伙伴的思想。

人类出于害怕被孤立的心态会在环境压力下趋向大众的选择，哪怕选择的道路是错误的，也抱着“法不责众”的心态犯错。所以当国家动乱的时候，多数人的屈服带动了剩余还未行动的少数人，这些人随即跟着大部队屈服于封建、屈服于帝国，过着麻木的生活。转而回到小说中，鲁迅到了北京之后，无论如何也融不进熙熙攘攘的人群，北京的戏好不好看，我从鲁迅描述的字句的得到了答案，但每每戏院开唱都能攒那么多人头，想来这些人也是追逐着“上流人士”都爱听戏曲的时尚，笃信所看的戏是好看的，只是此时的鲁迅却再融不进这人群了，不止对戏院的人，对当时大部分的中国人都是融不进去的：思想不同了，便不会随波逐流了。

二、鲁迅本身具有许多优秀品性

鲁迅的作品具有普世性和普时性，但是近年来对于鲁迅的评论却抛开作品谈其人品，挖掘他在情场、官场的作为，以新鲜的噱头为卖点来恶意地抹黑他或者恶搞他，实际上相较鲁迅的作品，他本身也具有许多值得学习的品性，包括以下几点：

（一）、自省

    鲁迅对老中国的问题看得深刻，对国民看得透彻，他在《两地书》里写到“我的思想太黑暗”，所以看到的世人这般黑暗，社会这般令人绝望，事实上19世纪末中国处于内忧外患，大清覆灭、帝国主义侵略，整个国家四亿人却还处于“大中国”的封建藩篱之中，顽固守旧、麻木不仁、漠不关心国事，这样的社会环境让有远见的知识分子着急，鲁迅看到这些社会问题，所以他显得比常人更为焦虑。但比起剖析老中国，鲁迅更善于剖析自己，如他在《坟·写在<坟>后面》所书“我的确时刻解剖别人，然而更多的是无情的解剖自己。”而他也确实是这么做的，他在《为“俄国演剧团”》中写到“我是怎么一个褊狭的人呵，这时我想：倘若我是一个歌人, 我怕要藏了我的竖琴，沉默了我的歌声罢。倘不然，我就要唱我的反抗之歌。”；或者用文字呼唤自己的本心，如在《睁了眼看》中写到：“世界日日改变, 我们的作家取下假面，真诚地，深切地，大胆地看取人生并且写出他的血和肉来的时候早到了；早就应该有一片崭新的文场，早就应该有几个凶猛的闯将”。 鲁迅早期的杂文与同期人的文章不一样的是在其他人乐观积极，甚至狂热地鼓吹新文化思潮的情况下，他依旧能保持着清醒和冷静的态度，理性的去看待社会问题，剖析新文化运动存在的隐患，这和他时刻的自省有着密切的关系。

（二）、勇敢

鲁迅是一个不折不扣的百年前八零后，他是一个极具先锋性的人，话剧《大先生》中的鲁迅以一个颠覆传统的形象出现在人们眼中：穿着一件白衬衫，一条牛仔裤，衬衫塞进裤子里，烫着时髦的卷发。这种新奇的舞台手段，颠覆了人们思维模式中那个穿着长褂，留着寸头的鲁迅形象，在给予观众全新的艺术感受之余，我认为这种时尚的打扮也凸显了鲁迅的先锋性，只是从外在打扮来表示罢了。鲁迅在他所处的那个时代是一个极具先锋意义的人物，一个“时尚”的人，并不是形容他的外在多么时尚，穿衣多么考究，而是他的思想具有超前性，他所说的他和多数人之间的隔阂，除了关系的疏远之外，更多的指思想、心灵上的差距。

作家莫言曾说：“先锋不仅仅是一种姿态，先锋也不止是写作态度，实际上是一种人生态度。敢于跟流行的东西对抗，敢于为天下先，就是先锋的态度。”[
]从这一点来看，先锋这一词除了表意的开路、领军之外，还包含着抗衡主流的勇敢。鲁迅接受了新文化运动的思想，和当时社会主流的封建思想大不一样，在大部分青年人都信奉封建礼教的时候，他同新文化运动的同志们举起科学自由的大旗，更为难得的是他敢于表现自己的独立思想，他从事着反奴性的事业，哪怕背负着通缉令进入墓地，也不曾弯下脊梁，孤独傲然地站在时代的风口浪尖，勇于抗衡主流。

（三）、仁爱

鲁迅的作品被看做是抨击封建传统文化，刻画中国人的国民性的最佳代表。比如《狂人日记》中用一个精神病的日志来表现封建社会传统文化吃人的恐怖；《明天》和《药》中以宝儿和小栓的死抨击封建迷信、昏庸的中医；《风波》中被传统的观念生活习惯支配的人，揭示病态的封建社会制度和封建文化对人性的压制。谈及鲁迅一般想到的都是他用尖锐的笔峰刻画阴暗的现实世界，用犀利的语言讽刺封建的传统文化。但他文中也有多处温暖柔和的笔触，比如在《药》中夏瑜坟头的花圈；《故乡》中闰土一声教人冷到骨髓的“老爷”后，水生和宏儿的小约定；《社戏》中浮躁、喧哗让人融不进去的北京戏院对比下更显可爱、亲切的故乡戏剧和美味的罗汉豆；《狂人日记》“我”在几乎崩溃和疯癫的情况下一句“救救孩子们”的呼喊；《从百草园到三味书屋》中大自然热烈如火的生命力；《阿长和山海经》中长妈妈拿着《山海经》喊的那几声“迅哥儿”……诸如这类藏匿在作品沉痛、灰色的基调背后的柔软笔触让文章在整体上呈现一种情感的矛盾。文中会出现这些温暖细节的原因，我认为除了迎合新文化运动大时代背景之外，更多是鲁迅的个人因素。

鲁迅对朋友总是仁厚相待，因为顾虑好友林语堂，迟疑是否离开厦门大学，“就只怕我一走，玉堂（即林语堂，笔者注。）立刻要被攻击，因此有些彷徨”[
]；在柔石等五位“左联”青年作家遇害后悲痛欲绝，鲁迅先后作《柔石小传》、《为了忘却的记念》来怀念柔石，托人转交教育费于柔石的遗孤；丁玲被绑架期间，鲁迅积极为营救她奔走，社会上流传丁玲变节的传言，他深信友人为其辩白。[
]
鲁迅人生经历坎坷，儿时他的家庭较为富裕，因祖父入狱家道中落，在《呐喊·自序》中鲁迅自己也谈到“有谁从小康人家而坠入困顿的么，我以为在这途中，大概可以看见世人的真面目。”家庭的变故使得鲁迅过早感受到世态炎凉和人间冷暖，和社会底层人的密切接触使得他在文章中更关注社会底层人的生活状态。他是经历了伤痛绝望，并从这苦痛中走出来的人，鲁迅为《呐喊》小说集取名之时，提到“揭示病苦，引起疗救注意”并把处于“大中国”的君臣封建藩篱之中，顽固守旧麻木不仁、漠不关心国事的中国人比作沉睡在屋子里的人，他要呐喊，要发声就是为了吵醒这屋子里的尚有余志的人，而他也不希望喊醒这些人只为了让他们看到无药可医、无处可走的绝境。

    三、学界固化鲁迅形象导致群众疏远鲁迅

鲁迅的作品具有深远的影响力，他本身也有许多值得学习的优秀品性，但是当代群众却疏远鲁迅，“去鲁迅化”成为了新的网络热词，我认为造成这样的现象和学界固化鲁迅形象有着密切的关系。

学界对于鲁迅研究存在着细小性和重复化的倾向，张梦阳谈到自己历时九年编撰《1913-1983鲁迅研究学术论著资料汇编》的感受时说：“八十余年的鲁迅研究论著，百分之九十五是套话、假话、废话、重复的空言，顶多有百分之五谈出了真见。”[
]这样的言辞是过于苛刻了，但不可否认的是，现当代鲁迅的学术研究陷入了一个困境，或者过度阐释、神化其形象，或者一味批判、剥夺其经典性的二元对立的僵局。

从文革时期高度组织化的鲁迅研究活动，对鲁迅的“过度阐释”使一种理性学术活动转向非理性的造神活动。一些对鲁迅狂热的人，会不自觉地想将鲁迅的思想传授给全中国每一个人，在传授的过程中，重复着同一思想，反复咀嚼着同一句话，试图通过这种重复让人接受，或是因为他是“鲁迅”，所以放大了他在各个领域专业的地位，在鲁迅当作兴趣爱好的领域，也留下他的传奇。这样重复和扩大其影响领域的行为，提升了鲁迅思想的地位，增强鲁迅思想的系统性，同时，过分高深学术化语言的阐释、专业化领域的介入等等使鲁迅思想成为了学界才能触碰的高楼中的思想，反而疏远了鲁迅和群众，激化了民众对于鲁迅的排斥和反感[
]。

 随之20世纪90年代对于鲁迅的研究吹向了批评，对五四新文化运动的质疑和“国学”的复兴等等价值观与这股批评的风紧密相连，事实上，鲁迅是二十世纪中国最具影响的作家，这一点是毋庸置疑的，他对那个时代的中国了解太深了，他所写作品中反映的社会问题，直至今天依然存在，他本身也有许多值得学习的优秀品性，90年代起的这股批评之风是对早先树立的“文坛之神”的反弹：有的是寻求新颖的切入点，更多的则是根本没有读懂鲁迅。然而这股批评之风，确实对当代人的认知造成了一定的影响，使鲁迅的价值被进一步淡化。

近年来高中语文课本鲁迅的文章逐年减少，当下青年更钟爱80后作家或者网络作家的作品，鲁迅一度希望自己能走到民众中去：去亲近底层人民，探讨中国“国民性”，可是却在今天不得已离民众越来越远了。

我认为当下对鲁迅作品解读应放弃“建高楼”束缚鲁迅的模式，而将鲁迅平民化、大众化，以让更多人理解鲁迅作品的深邃为目的去解读鲁迅，而不是以体现解读者思考的深邃为目的去复杂化鲁迅。对于鲁迅本人的评论，则首先要跳出对他的刻板认知。鲁迅受启蒙思潮的影响，成为新文化运动的领军人物，推崇科学和民主，和当时多数的中国人思想已大不相同，但在年少的时候，他也曾是接受传统教育，是千千万万个麻木的中国人之一，只是经历变了，思想才逐渐地改变。鲁迅的小说多采用一种主体渗入的形式——把“我”的形象带入了作品中，让读者感受深切之余，也是在文本之中解救自己锁于现实的灵魂，写作既是救国也是自救。在现实世界里，因其开阔的视野，看到的社会问题比普通人多，焦虑操心得也多：他对现实世界中的故乡无奈了，所以在他的精神世界里塑造了一个充满了祥和安逸故乡，那个故乡的景致美得像梦境一般，他对故乡的人无奈了，所以他回忆里的伙伴勇敢机智，邻里率真友善。鲁迅在写作中为自己建造了一个如诗如画的精神乐园，是他精神得以解脱的地方。今天我们看鲁迅，应该与时代关联，平衡好价值标准，既看到他年少也曾盲目跟从，困于现境痛苦惆怅，以求精神世界里的解脱，同时也应看到他的自省精神、勇敢人格和仁爱精神。  

    总结

学界对于鲁迅的过度神化或一味批评塑造了一个僵化的鲁迅形象，不断提升鲁迅思想地位将鲁迅思想束缚于学界高地，这使得今天社会群众难以接近鲁迅。然而随着时代变迁，社会物质虽发展了，但中国人的精神发展呈颓势，今天社会仍需要鲁迅：他所作作品，直至今日依然具有其价值，所讽刺的那类人在现世仍可寻找到；他作为百年前的文化运动先锋人物，是动荡时期的独立个体，处于时代的风口浪尖，是抗拒主流的积极分子。所以，我认为学界进行鲁迅研究时应把握好价值取向，还原有血有肉的鲁迅形象，最重要的是还原一个“亲民”的鲁迅形象。
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